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RESUMO: O presente artigo, guiado pelo atual cenario politico e de desigualdade social no
Brasil e a necessidade de se encontrar uma solucdo para estes problemas, escolheu realizar
uma analise acerca da possibilidade da implementagdo do Direito do comum no Brasil. O
proposito deste estudo foi o de entender de que forma o comum se posiciona frente a
elementos basicos do direito brasileiro e se possui a for¢a necessaria para realizar uma
reforma juridica e social no pais. Para isso, foi utilizado o método dialético, onde primeiro
contextualiza-se o capitalismo no Brasil ¢ no mundo, definindo de que forma tornou-se o
modelo econdmico mais utilizado no mundo e quais os principais obstaculos introduzidos
pelo capital dentro do Estado brasileiro com o objetivo de impedir qualquer contestacao ao
modo de vida atual e apo6s isto introduzir ao leitor o pensamento do comum e a sua posterior
pretensdo de adequacdo juridica, definindo o que é o comum a ser protegido e sua eminente
necessidade de ser considerado inapropriavel. Por fim, chega-se a sintese deste confronto de
meios de geréncia dos bens comuns, onde também analisando o atual cenario da populacao
brasileira e a sua insatisfagdo com seus representantes politicos busca chegar-se a conclusio
da necessidade de uma revolugdo do comum, a qual nao pode ser feita somente pelo caminho
juridico, ¢ necessaria uma revolucdo social e do modo de pensar do brasleiro, onde ¢
necessario que o comum inicie uma espécie de recrutamento mediante a introducdo de seu
pensamento nas comunidades brasileiras, papel que deve exercido primeiramente pelos seus
estudiosos e pesquisadores, sendo o Unico meio capaz de realizar a mudanga proposta pelo
direito do comum a conscientizacdo e educacdo politica da parcela da populacdo brasileira
subjugada pelo atual sistema capitalista.
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ABSTRACT:The present article, guided by the current political and social inequality
scenario in Brazil and the need to find a solution to these problems, chose to carry out an
analysis about the possibility of implementing common law in Brazil. The purpose of this
study was to understand how the common is positioned against basic elements of Brazilian
law and whether it has the necessary strength to carry out legal and social reform in the
country. For this, the dialectical method was used, where capitalism is first contextualized in
Brazil and in the world, defining how it has become the most used economic model in the
world and what are the main obstacles introduced by capital within the Brazilian State with
the objective of preventing any challenge to the current way of life and after this introducing
the reader to the thought of the common and its subsequent claim of legal adequacy, defining
what is the common to be protected and its eminent need to be considered inappropriate.
Finally, it comes to the synthesis of this confrontation of means of management of common
goods, where also analyzing the current scenario of the Brazilian population and their



dissatisfaction with their political representatives seeks to reach the conclusion of the need
for a revolution of the common, the which cannot be done only through the legal path, a
social revolution and the Brazilian's way of thinking is needed, where it is necessary for the
common to start a kind of recruitment through the introduction of their thinking in Brazilian
communities, a role that must first be exercised by its scholars and researchers, being the
only means capable of effecting the change proposed by the right of the common to
awareness and political education of the portion of the Brazilian population subjugated by
the current capitalist system.
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INTRODUCAO

O presente trabalho, entende o capitalismo moderno como sendo o definidor de toda a
realidade econdmica e desigualdade social no mundo contemporaneo, onde cada vez mais se
faz necessario a elaboracdo de novos modelos capazes de contrapor o modelo do capital. Para
isso, este texto utilizard como base para esta indagacao a filosofia do comum e a sua
pretensiosa adequagdo juridica que busca retomar o contato da comunidade para com os bens
comuns.

Nao ha mais como utilizar a expressdo de que o capitalismo € o Unico modelo
econdmico que teve sucesso a nivel governamental, onde durante mais de um século de um
capitalismo ja desenvolvido industrialmente e consolidado como o mais forte modelo social,
estd longe de alcancar seus objetivos e principios basicos, como utilizar a “liberdade
econOmica” para a consagracao dos direitos das minorias e qualidade de vida para a totalidade
da populacio. E neste sentido que cada vez mais individuos entendem o atual papel da grande
maioria da comunidade trabalhadora dentro do mundo atual, a qual se encontra subjugada e
colocada nas periferias e bairros desabastecidos e distantes do grande padrdo de vida
elaborado e idealizado pelo capitalismo, o que ao longo dos anos levou ao surgimento de
movimentos mais radicais como 0 comunismo € 0 anarquismo € mais recentemente o ponto
central deste trabalho, o common study.

O fato €, que todas as propostas antagdnicas ao modelo do capital foram, ao longo dos
anos combatidas e repelidas pelas proprias engrenagens deste sistema, onde nenhuma delas
chegou perto de alcangar o seu objetivo inicial, embora a ideologia do comunismo tenha por
anos feito frente perante os centros capitalistas, ndo ha como negar o distanciamento e
transformacgado cada vez maior deste pensamento anticapitalista em um capitalismo de Estado.

Isso ndao quer dizer que o capitalismo ¢ invencivel e que qualquer idéia de reacao deve
ser descartada, muito pelo contrario, apenas aponta que somente uma idéia honesta e

consistente como as apresentadas pelo comunismo nao bastam para vencer o combate perante



o capital, sendo necessario que as novas filosofias que acabam surgindo mais recentemente,
como ¢ o caso do pensamento do comum apresentem planos de a¢do e implementagdo muito
mais complexos e detalhados, deixando cada vez mais proxima a teoria da realidade pratica
do que fizeram seus antecessores.

Entdo, ¢ necessario responder a pergunta: O comum possui a for¢a necessaria para
realizar mudangas no atual sistema capitalista?

Para isto utilizou-se do método dialético, pois antes de tudo, ¢ necessario entender
qual o atual cenario do Brasil em meio ao sistema capitalista, o qual embora seja considerada
uma social democracia e guiada pelos principios do Welfare State, ao menos que
formalmente, ainda persiste os principais “problemas” para o pensamento do comum e
maiores viabilizadores e perpetuadores do capitalismo no poder, os quais sdo a expropriacao
dos meios de producdo das maos dos trabalhadores e a marginalizag¢ao da classe trabalhadora.
Onde s6 depois desta real constatagdo deste atual cenario, fara-se uma breve contextualizagao
acerca da filosofia do comum e o direito proposto pelas suas idéias, entendendo a forma como
esta nova filosofia busca posicionar-se no mundo contemporaneo ¢ qual a forma de vida que
este propde para a comunidade brasileira como um todo.

Analisando o capitalismo moderno brasileiro e a proposta trazida pela filosofia do
comum, pretende-se entdo alcangar o real objetivo deste trabalho, o qual seria de realizar a
efetiva aproximagdo da teoria para com o mundo atual, guiando uma transformacao acerca do
entendimento dos atuais pesquisadores de ndo apenas aperfeicoar a teoria no sentido de
transforma-la em um tesouro académico e sim, passar a ver o comum como sendo uma
proposta que efetivamente pode trazer mudancas e beneficios para a populagdo do Brasil e do
mundo e sim voltar suas ag¢des e intengdes para que isso acontega, trazendo assim, a direcao a
qual a filosofia do comum deve tomar para efetivar a sua implementacao dentro do Estado

brasileiro.

1 A HEGEMONIA DA SOCIEDADE CAPITALISTA NO BRASIL E NO MUNDO

Sempre que se busca abordar um fendmeno da extensdo, influéncia histérica e
natureza tdo complexa como ¢ o caso do sistema capitalista, analisando o seu papel de vetor
determinante da historia contemporanea e confrontando-o com possiveis novas formas de
gerir a sociedade, € necessario, antes de tudo, que se entenda o seu surgimento e a forma
como se desenvolveu ao longo dos anos, vindo a se tornar o sistema econdmico mais utilizado

no mundo e gerando reflexos em todas as areas das sociedades atuais, tornando-se a base do



cenario politico-social de todo o planeta.Isso € necessario, porque o capitalismo, ao longo de
todo o seu processo de desenvolvimento criou uma série de obstaculos sociais, juridicos e
1deoldgicos capazes de impedir ou a0 menos ofuscar qualquer novo pensamento/oposi¢cao que
busque modificar os elementos que compdem o sistema do capital, sendo isto o que Karl
Marx' determina de superestrutura. Essa é a maior virtude do capitalismo para estar tio bem
consolidado no mundo atual, pois faz uso de seu proprio sistema, também para engessar
possiveis alteracdes e eternizar seu modo de vida.

Isto, faz necessario a qualquer nova idéia que venha surgir com o objetivo de
modificar determinada engrenagem da maquina capitalista, como a filosofia do comum, que
antes realize uma profunda reflexdo, estabelecendo quais os obstaculos serdo necessario de se
enfrentar, se ¢ possivel que sejam superados e mapear de que forma esta nova filosofia deve
moldar-se para que venha a atingir suas metas.

Para que se entenda, a melhor forma ¢ uma abordagem historica e precisa acerca do
inicio do desenvolvimento capitalista, o que faz Osvaldo Coggiola (2017) ao estabelecer que
o capitalismo, ainda que em sua forma embriondria, ja estava presente desde as primeiras
sociedades histdricas, como a Grécia e o Egito antigo. Essas comunidades, embora ainda nao
pudessem ser denominadas de sociedades capitalistas, j4& possuiam grande parte de sua
economia gerada através da atividade mercantil, a qual esteve presente desde 0 momento em
que a humanidade superou o estagio caga/colheita para pecuario/agricultura, momento em que
0 humano passou a ele proprio criar mecanismos para sua sobrevivéncia, sendo pela primeira

vez na historia capaz de produzir para além da sua necessidade propria.

A transformagdo que fez do trabalho a base da organizagdo social operou-se de
maneira lenta e progressiva, através de um deslizar sincronico da caga para a criagdo
de animais e da colheita para a agricultura. O trabalho humano, que ja era social,
ganhou uma nova qualidade, a capacidade de criar bens além das necessidades
imediatas da comunidade, ou seja, capaz de criar um excedente econdémico (
COGGIOLA, 2017, p 6)

' As ideias [...] da classe dominante sdo, em cada época, as ideias dominantes; isto é, a classe que ¢ a forga
material dominante da sociedade é, a0 mesmo tempo, sua forga espiritual dominante. A classe que tem a sua
disposi¢do os meios de produgdo material dispde, ao mesmo tempo, dos meios de produgdo espiritual, o que faz
com que a ela seja submetida, ao mesmo tempo e em média, as ideias daqueles aos quais faltam os meios de
producdo espiritual. As ideias dominantes nada mais sdo do que a expressdo ideal das relagdes materiais
dominantes, as relagdes materiais dominantes concebidas como ideias; portanto, a expressdo das relagdes que
tornam uma classe a classe dominante; portanto, as ideias de sua dominagdo. Os individuos que constituem a
classe dominante possuem, entre outras coisas, também consciéncia e, por isso, pensam; na medida em que
dominam como classe e determinam todo o ambito de uma época historica, é evidente que o fagam em toda sua
extensdo e, consequentemente, entre outras coisas, dominem também como pensadores, como produtores de
ideias; que regulem a produgdo e a distribui¢@o das ideias de seu tempo e que suas ideias sejam, por iSso mesmo,
as ideias dominantes da época (MARX, 1986 p. 72).



Porém, o processo capitalista para se chegar na forma em que conhecemos hoje em dia
,tem inicio na Europa, mais precisamente no periodo do Feudalismo, durante o inicio da fase
do capitalismo mercantil, primeira fase do capitalismo moderno, marcado pela relacao
antagénica entre o modelo do feudalismo e um novo conceito de produgdo: O modelo
capitalista.

Foi devido a suas diferengas pontuais que o surgimento do capitalismo moderno ¢é
comumente relacionado ao rompimento da Europa com o sistema feudal, tendo este processo
de transi¢do entre estes dois modelos denominado por Karl Marx (2011, p.514)* de -
acumulagdo primitiva do capital”. Esse aumento de influéncia do modelo capitalista, se deve
em grande parte ao fortalecimento de uma série de camponeses/comerciantes que mais tarde
viriam a ser conhecidos como a classe burguesa, quando estes individuos que passaram a
ocupar posicdo de brago forte do rei e ndo mais os senhores Feudais, pois sdo os burgueses
que financiam os interesses da coroa, sendo justamente esta alianga entre o Estado (Rei) ¢ a
burguesia que da inicio a procura de novas formas de maximizar a riqueza de ambos, dando
inicio a corrida para o desenvolvimento capitalista que, resultou no colonialismo. (Vieira,
2015).

No entanto, de acordo com Proni (1997 p.9), esta ascensdo da burguesia e o fim
definitivo do sistema feudal sé seria concluido com a inicio da segunda fase do capitalismo
moderno, que seguindo a nomenclatura do fendmeno histérico que a deu inicio, ¢ chamado de
capitalismo industrial, ocorrida entre os séculos XVIII e XIX.

Seguindo o pensamento de Karl Marx, que conforme ja abordado, denominou a fase
anterior de arrecadagdo primitiva do capital, foi gracgas a esta acumulagado de riqueza, fruto da
expansdo capitalista nos anos anteriores que possibilitou o surgimento da produgdo em
massa.Na mesma linha segue Vieira (2015 p.5)) "A Inglaterra foi o ber¢o da primeira
revolucdo industrial e isso pode ser explicado por alguns fatores como o acimulo de capitais
provenientes do mercantilismo e colonialismo e do fato de o Estado ja se encontrar sob o
poder da burguesia”.

A revolucao industrial foi um processo que durou pouco mais de 4 décadas, mas que
resultaria na completa transformacao das relacdes de trabalho e transformaria bens juridicos

em capital, o que provou ser indispensavel para o prosseguimento do desenvolvimento

2 Porém, a acumulac¢do do capital pressupde o mais-valor, o mais-valor, a producdo capitalista, e esta, por sua
vez, a existéncia de massas relativamente grandes de capital e de forca de trabalho nas méos de produtores de
mercadorias. Todo esse movimento parece, portanto, girar num circulo vicioso, do qual s6 podemos escapar
supondo uma acumulagdo “primitiva” (“previous accumulation”, em Adam Smith), prévia a acumulagéo
capitalista, uma acumulagdo que ndo ¢é resultado do modo de produgdo capitalista, mas seu ponto de partida.
(MARX, 2011 p.514)



capitalista que, neste momento atinge seu principal objetivo, conseguindo de maneira efetiva
efetuar o distanciamento do trabalhador do produto de seu trabalho.E preciso ter em mente o
momento o qual a Inglaterra vivia naquela época, seu meio de producao dominante, assim
como no resto do mundo inteiro, era a manufatura, na qual o comerciante/fabricante ocupava
a figura central da producdo, sendo ele diretamente responsdvel e capaz de influenciar em
todas as etapas do processo de produ¢do de sua mercadoria, além de em grande parte das
vezes também ser o encarregado da venda destes produtos

Diante disto, o que acontece durante a revolucdo industrial ndo foi somente a
modernizagdo da sociedade e a criagao das fabricas, como o fator mais importantes sendo a
expropriacdo dos meios de produgdo das maos dos produtores individuais, transformando a
propria forca de trabalho em mercadoria (Coggiola, 2017), isso porque este demasiado
protagonismo dos trabalhadores era extremamente prejudicial para o desenvolvimento do
capital e enriquecimento da burguesia, onde ao contrario do trabalhador existente até o
momento, o operario desenvolvido pela revolugao industrial s6 dispde de sua propria forca de
trabalhado, sendo portanto, dependente das fabricas e consequentemente da classe burguesa.

Este foi o grande legado da revolucdo industrial para o capitalismo, pois a tecnologia
financiada pela classe burguesa tornou possivel a invencdo de diversas maquinas
desenvolvidas para maximizar a produ¢do das mercadorias e diminuir os custos de produgao,
rompendo a relagdo direta entre o produtor e os meios de produgdo, que a partir de agora sdo
de propriedade dos donos das fabricas, enquanto os trabalhadores tornaram-se mao-de-obra
assalariada e passaram a pertencer a uma nova classe social, o proletariado, que possui apenas
a sua forga produtiva para gerar seu sustento.

Porém, ainda que a evolugdo tecnoldgica ndo seja o principal fator a ser destacado
dentro da revolucao industrial, ndo podemos ignorar a influéncia que este avango trouxe para
o desenvolvimento do capital. Isso porque a introducdo das méquinas dentro do sistema de
producao multiplicou intensamente o nuimero de produtos fabricados, possibilitando a
Inglaterra, ser o primeiro pais na historia a produzir a niveis globais, e segundo Coggiola
(2017, p 320-321) foi esse aumento de produtividade o responsavel por definir a substitui¢ao
da acumulagdo primitiva do capital para a consolidagdo da mais valia e marca a passagem
para o primeiro modo de produgao tipicamente capitalista.

Neste cenario global, a Inglaterra se tornou o unico pais com a capacidade de produzir
em massa, o que além de distancid-la como maior poténcia econdmica mundial, aumentou
drasticamente o seu dominio e influéncia internacional,, onde suas colOnias deixaram de ser

mero territorios para a “producdo” de escravos e extracao de minérios, para agora serem solos



férteis para a implementacao do sistema capitalista e das necessidades que este modelo impde.
Isso transformou estes territorios e sua populagdo como seus consumidores, colocando a
Inglaterra com dona de um império capitalista, onde produzia e vendia para suas proprias
coldnias e também outras poténcias, que corriam contra o tempo para adequar-se ao seu modo
de produgao, como era o caso de Alemanha, Italia e Franca e consequentemente suas coldnias,
disseminando cada vez mais o sistema capitalista ao redor do planeta.

Ja no inicio do século XX, tem inicio a terceira fase do capitalismo, intitulada de
capitalismo financeiro ou monopolista, que, para alguns pensadores trata-se da fase atual do
sistema e, embora tenha ganhado for¢a ao fim da segunda guerra mundial e inicio da guerra
fria, esta fase teve seu inicio logo nas primeiras décadas do século, como seu proprio nome ja
estabelece, ocorreu a fusdo entre o capital bancario e o capital industrial, gerando a alianca
entre bancos e empresas para a maximizacao de seus lucros. Isso possibilita que determinadas
empresas cheguem a um nivel de influéncia jamais antes visto, dando surgimento aos grandes
monopdlios e estas empresas adotariam o status de multinacionais ou transnacionais,
adquirindo papel importantissimo para impulsionar a proliferacao do capitalismo.

Embora exista um debate acerca da globalizacdo ser ou ndo uma quarta e inédita fase
do capitalismo, o mais correto ¢ trabalhar ela como sendo uma independente fase da evolugao
do sistema capitalista, pois além de representar 0 momento contemporaneo de forma mais
correta, possui uma série de peculiaridades inerentes ao seu modo de proliferagdo, em escala e
meios diferentes dos utilizados em suas fases anteriores, sendo justamente por esta razdo, a
fase mais importante para a discussdo acerca da implementa¢do do direito do comum no
Brasil.

A fase do capitalismo globalizado possui semelhangas com a fase do capitalismo
industrial, como o fato de ambas serem impulsionadas por uma grande evolu¢ao tecnoldgica e
também de elevarem significamente a hipossuficiéncia da classe trabalhadora. A diferenca ¢
que, no capitalismo globalizado, a mutagao proposta perante a classe trabalhadora ndao € mais
apenas o distanciamento da mercadoria e sim, de transformar o proprio trabalhador nesta
mercadoria.

Isso acontece em decorréncia da persistente logica capitalista de sempre procurar
novas formas de gerar lucratividade, o que levou o sistema a perceber que era possivel
explorar sua classe menos favorecida ndo apenas mediante a mais valia e a exploragdo de seu
trabalho, podendo também utilizd-la para produtora/consumidora de bens que sdo de sua
titularidade individual, como a sua imagem e principalmente torna-la consumidora de bens de

titularidade comum, como agua, ruas, pragas ¢ cultura.



O problema se encontra, no fato de que a partir do momento em que se privatiza um
bem comum e o transforma em mercadoria a ser consumida, a este serd atribuido um precgo o
qual estara diante da 16gica capitalista de oferta/demanda e que, devido a desigualdade social
gerada pelo proprio capitalismo, grande parcela da populagdo ndo serd capaz de pagar. Isso
ocorre, inclusive com o sistema utilizando esta parte mais pobre da sociedade como produtora
de bens comuns que mais tarde serdo privados de usufruir, como até que ponto bens como
agua e cultura podem ser taxadas e distanciados da populacdo que mais precisa, até que ponto
o carnaval pode ser retirado das comunidades que o criaram e colocado em uma passarela
para que seja cobrado um valor exorbitante que as proprias comunidades responsaveis pelo
espetaculo ndo poderdo frequentar.

O segundo ponto a ser destacado acerca do capitalismo globalizado, ¢ a evolugdo
tecnoldgica que a possibilitou de existir, que segundo Giovanni ALVES (2018), jamais pode
ser esquecido de ser comentado ao abordar-se o fendomeno globalizagdo, sendo este um

processo e impulsionado pela revolugdo cientifica/tecnologica das ultimas décadas do século
XX e inicio do século XXI.

E este aspecto estrutural, vinculado & propria dindmica de reproducgdo do sistema
mundial produtor de mercadorias que queremos ressaltar, pois ele ¢ base material da
série de novos desenvolvimento culturais, politicos e ideoldgicos. Além disso, o
impulso a tais determinagdes estruturais ¢ dado pelo desenvolvimento continuo de
novas tecnologias de comunicagdo ¢ dos transportes -- a revolugdo
cientificotecnologica, que ocorre desde a década de 70, com impacto decisivos nas
esferas da sociabilidade humana. (ALVES, 2018. p.2)

Karl Marx, na obra Grundrisse (2011 p. 270) ja previa que o capitalismo moderno iria
seguir o curso de seu desenvolvimento rumo ao processo de globalizagdo, “Assim, enquanto o
capital, por um lado, tem de se empenhar para derrubar toda barreira local do intercambio, da
troca, para conquistar toda a terra como seu mercado, por outro, empenha-se para destruir o
espago por meio do tempo, para reduzir a um minimo o tempo que custa 0 movimento de um
local a outro™.

Segundo Ferreira (1999), este processo de globalizagao acabaria na implementacao do
que o autor chama de "mercado mundo”, com o capital finalmente alcangando o planeta
inteiro, onde diversos paises tendem a ter sua soberania nacional relativizada e agirem de
forma voltada ao intercambio comercial, além de surgirem destes contatos entre as sociedades
um processo nunca antes visto de padronizacgdo cultural, com todos os Estados guiados pela
implementagdo do estilo de vida Ocidental, mais precisamente do estilo de vida dos EUA, que

agora substitui a Inglaterra como sendo o modelo de vida do capital.



A intensificagdo do intercambio comercial entre os povos enseja também as trocas
de idéias, elementos culturais e valores civilizatérios. O mesmo comércio que
outrora apontava para a unificagdo do mundo e encurtava as distancias entre as
populacdes, hoje acelera vertiginosamente a velocidade dos contatos intersocietais,
padroniza costumes e uniformiza valores. E assim como, desde os primérdios da
modernidade, a aventura recente da globalizagcdo engendra elementos de civilizagdo
e barbarie, progresso e decadéncia, integracdo e exclusdo, solidariedade e conflito.
(FERREIRA, 1999, p 21)

E neste momento entio, que é possivel se vislumbrar de forma mais plena a influéncia
do capitalismo para o atual Estado brasileiro e os seus meios econdmicos € sociais, pois
apesar de ja ter sofrido alteragdes anteriormente, ¢ a partir da Constituicdo de 1988 e da
chamada abertura econdmica social da década de 1990 nos governos de Collor ¢ FHC que o

pais adquire um modelo de vida/produ¢do essencialmente capitalista e contemporaneo.

Em outras palavras, o "Estado-Nacao tende a ser desafiado a ajustar-se as propostas,
injungdes, vantagens ou imposigdes apresentadas pelas corporagdes. Em diferentes
gradacdes, conforme a forga, a autonomia ou debilidade e dependéncia da economia
nacional, isto ¢, do Estado-Nagdo, a corporagcdo adquire maior o u menor presenga
na maneira pela qual organizam e movem as politicas econdmico-financeiros
nacionais. (GENNARI, 2002, p. 2-3)

Com essa entrada do Brasil no jogo do capitalismo globalizado, por logica, o pais teve
que moldar-se internamente com o objetivo de atender todas as modificagdes trazidas pelo
capitalismo moderno, e com isso, o Brasil passou a enfrentar também o problema o qual
outros paises capitalistas j4 enfrentavam, o distanciamento dos bens comuns da populagdo
menos favorecida. Estes bens, perderam a sua legitimidade e natureza originaria, pois quando
transformados em produto e alguém paga pelo seu uso, alguém que ndo pagou ou ndo tem
condicOes de pagar esta sendo excluido, inclusive na parte cultural, como o carnaval e o
futebol.

E para retomar a legitimidade desses bens que surge a filosofia do comum, a qual
entende essa capacidade de moldar-se do sistema capitalista como sendo a principal
dificuldade enfrentada para a sua implementagao, pois a0 mesmo tempo em que este processo
de adaptacdo do Brasil ao capitalismo globalizado estd em andamento e cada vez mais
consolidado, a superestrutura do Estado brasileiro também se molda para legitimar e criar
mecanismos de protecdo a este modo de exploracdo capitalista, onde grande parte destas
ferramentas sdao juridicas, mas também existem fatores econdmicos, sociais e politicos
capazes de exercer influéncia. A hegemonia do capitalismo globalizado ja define a forma

como o Estado brasileiro ¢ governado e por quais caminhos deve seguir, onde a classe

dominante estd muito fortalecida e a classe trabalhista cada vez mais marginalizada, ja
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existindo também no Brasil o efetivo distanciamento entre o trabalhador e o fruto de seu
trabalho, ndo existindo por parte dos que estdo no poder qualquer vontade de modificar o
cenario atual, justamente por isso, ndo basta mais que novos pensamentos, como ¢ o caso da
filosofia do comum, que busquem alteragdes no sistema econdmico atual, fiquem apenas em
1déias e utopias abstratas e sim, a criagdo de um plano pratico de intervencao sécio-politica no

sistema estatal.

2 O SURGIMENTO DOS COMMONS STUDY E AS POSSIBILIDADES DE SE
PENSAR EM UM DIREITO DO COMUM DENTRO DA SOCIEDADE

Diante de todo este cenario contemporaneo global, com o sistema do capitalismo mais
do que nunca consolidado institucionalmente em todos os paises do mundo ¢ com a
desigualdade social em um quadro cada vez mais latente, também surgem, ainda que de forma
esporadica, diversos focos de resisténcia a esta ldgica capitalista.

Estes movimentos, questionam acerca da legitimidade do Estado que adota o sistema
capitalista, onde se institui um sistema que beneficia pequena parte dos membros da
comunidade enquanto a maioria da populagdo vive do excesso de seu trabalho e ndo tem uma
qualidade de vida satisfatoria. Esse foi o grande porque que levou o sistema capitalista a
despertar ao redor do mundo diversos movimentos e ideologias que buscam frear ou
exterminar com esta exploragdo em massa dos trabalhadores, desde o século passado,
movimentos taxados “de esquerda”, ideologias anarquistas e anti-estado assim como os que
buscam apenas uma ponderagdo do movimento capitalista como a social-democracia, ganham
adeptos com a certeza da necessidade de uma mudanga.

O grande porém, ¢ que até hoje o capitalismo provou ser muito eficiente no que diz
respeito a proteger-se dessas resisténcias e garantir a sua manutengdo no “poder” e continuar
como modelo econdmico padrao, inclusive tendo demonstrado a enorme capacidade de trazer
para dentro de si todo e qualquer fator antes em contradi¢cdo com o sistema atual. No entanto,
com o atual capitalismo globalizado existente, cabe aos novos movimentos entenderem a
for¢a adaptativa do sistema capitalista ¢ moldarem-se mediante o objetivo de trazer como
possivel a sua futura implementacdo, com estas novas propostas, ainda que esparsas e
diferentes, podendo ser consideradas segundo Naomi Klein como movimentos
anticorporativos, anticapitalistas, antilivre-comércio ou anti-imperialista € possuem como

objetivo mituo a mesma busca pela recuperagdo radical dos bens comuns.
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A medida que nossos espagos comuns - pragas, ruas, escolas, fazendas, fabricas - sdo
substituidos pelo mercado em expansdo, um espirito de resisténcia esta se firmando
em todo o mundo. As pessoas estdo reivindicando pedacos da natureza e da cultura e
dizendo 'isso vai ser um espaco publico'. Estudantes norte-americanos estdo
expulsando antincios das salas de aula. Ambientalistas e ravers europeus estdo
dando festas em cruzamentos movimentados. Camponeses tailandeses sem terra
estdo plantando vegetais orginicos em campos de golfe super irrigados.
Trabalhadores bolivianos estdo revertendo a privatizagdo de seu abastecimento de
4gua. Servigos como o Napster estdo criando uma espécie de bem comum na
internet, onde as criangas podem trocar musicas umas com as outras, em vez de
compra-las de gravadoras multinacionais. Outdoors foram liberados e redes
independentes de midia foram criadas. Os protestos estdo se multiplicando. Em
Porto Alegre, durante o Foérum Social Mundial, Jos¢é Bové, muitas vezes
caricaturado como o martelo do McDonald's, viajou com ativistas locais do
Movimento Sem Terra para um lugar de teste da Monsanto, nas proximidades, onde
destruiram trés hectares de soja geneticamente modificada. Mas o protesto ndo parou
por ai. O MST ocupou a terra e agora os membros estdo plantando suas proprias
colheitas organicas, prometendo transformar a fazenda em um modelo de agricultura
sustentavel. Em resumo, os ativistas ndo estdo esperando a revolugdo, estdo agindo
agora, onde vivem, onde estudam, onde trabalham, onde cultivam. (Klein, 2020)

E nesta linha de pensamento, que surge a filosofia do comum e a sua posterior
pretensdo de adequacdo juridica, como sendo uma alternativa ao meio de gestdo atual de gerir
os bens de titularidade comum, e, embora no Brasil seja bastante recente, concentrando-se
principalmente entre pesquisadores da area ambiental e cibercultural, em paises como
Espanha e Itdlia a doutrina ja existe ha alguma décadas, inclusive com organizagdes
politico-partidarias que defendem a sua aplicagdo. (Silveira e Savazoni, 2018, p.2)

Ainda segundo Silveira e Savazoni, o debate acerca da implementagdao do comum
dentro da economia/direito em efetivamente inicio durante a rivalidade entre Garret Hardin e
Elinor Ostrom, onde Hardin veio a ocupar o papel de critico ferrenho da filosofia, pois
demonstrava um pensamento bastante pessimista e com raizes nas obras de Thomas Hobbes
como "O Leviata”, pois entende que o ser humano trata-se de um animal conflituoso por sua
natureza e guiado unicamente pelos seus proprios interesses, razao pela qual o pensamento do
comum jamais poderia ser implementado. Esse seu posicionamento ¢ trazido na obra "A
Tragédia dos Comuns”, complementando seu posicionamento de que na humanidade irdo
sempre prevalecer os interesses pessoais perante os coletivos, trazendo inclusive sua hipotese
de que o ser humano, ainda que tenha a oportunidade de ajudar um semelhante menos

favorecido, sempre buscara acrescentar mais um gado ao seu proprio rebanho.

A tragédia dos comuns se desenvolve desta forma. Imagine um pasto aberto a todos.
E de se esperar que cada vaqueiro vai tentar manter o gado do maior nimero
possivel no terreno comum. Tal mecanismo pode funcionar de modo razoavelmente
satisfatério durante séculos, devendo-se as guerras tribais, a caca furtiva, e a doenga
manter o nimero de homens ¢ animais bem abaixo da capacidade de absor¢do do
solo. Por ultimo, no entanto, vem o dia do julgamento, ou seja, o dia em que o
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objetivo a longo prazo desejado de estabilidade social se torne uma realidade. Neste
ponto, a logica inerente do que ¢ comum impiedosamente gera tragédia. Como um
ser racional, cada vaqueiro procura maximizar o seu ganho. Explicita ou
implicitamente, mais ou menos conscientemente, ele pergunta: "Qual é o utilidade
para mim de acrescentar mais um animal para o meu rebanho?(HARDIN, 1968, p.
4)

Ja segundo Elinor Ostrom, (apud Silveira e Savazoni), em posi¢do completamente
contraria ao anterior, apresenta sua idéia de que o humano ¢ um ser socidvel, que tende sim a
cooperar entre si rumo ao desenvolvimento, desde que com objetivos e parametros claros para

essa parceria, inclusive realizando criticas diretas ao seu antagonista.

Ocorre que em A tragédia dos Comuns, Hardin trata todo comum como um arranjo
comunitario em que qualquer um deposita ou retirar 0 que bem entende sem
qualquer preocupacdo. Muitos autores, porém se dedicaram a demonstrar como essa
visdo ¢ deturpada e reduzida, porque desconsidera o papel das comunidades ¢ das
negociagdes entre as pessoas na gestdo de um bem comum. Afinal, s6 ha
colaboragdo porque os seres humanos sdo capazes de dialogar” (SILVEIRA e
SAVAZONI, 2018, p.5).

Ao mesmo tempo em que o pensamento de Ostrom parece mais acertado, tendo
inclusive grande parte do desenvolvimento do homem, ao ponto de chegar ao topo da cadeia
alimentar e ser a unica espécie capaz de influenciar e modificar significativamente o planeta a
seu favor deve-se ao fato de o humano viver em sociedade e organizar-se dentro dela, também
deve-se entender o porqué da existéncia do pensamento de Hardin, o qual afetado por séculos
de capitalismo e a concorréncia entre semelhantes que este trouxe para todas as searas da vida
em sociedade, ¢ necessario sim que seja feita uma andlise acerca dos traumas implementados
na sociedade como um todo, podendo ser precisar que para a efetivagdo de um interesse
comum, sejam subjugados determinados interesses individualistas.

Alids, ¢ justamente este carater predatoria apontado para a privatizagdo dos bens
comuns e a utilizacdo do Estado para alcancar este objetivo pelo sistema capitalista que
impulsiona o comum como seu principal antagonista e capaz de realizar mudangas, ¢ o que

aponta Bernardes (2017).

Assim, paradoxalmente, ¢ justamente a mudanca na composi¢do do capital e das
condigdes da produgdo capitalista, onde se assenta esta tentativa neoliberal de
expropriar e privatizar o comum nas suas duas dimensdes (natural e artificial), que
permite ajustar a lente para enxergar que este comum esteve, até entdo, eclipsado nas
formas da economia politica, da politica e do direito no modo de produgédo moderno.
E a propria dinimica da produgdo capitalista contemporinea, em sua exploragdo
cada vez mais veloz e predatéria do trabalho e do mundo natural, que permite o
surgimento das condig¢des de possibilidade de pensar o comum e, mais que isso, de
vivenciar o comum como praxis contra a hegemonia do capital, da propriedade e das
dicotomias publicoprivado, sujeito-objeto, homem-natureza, de forma a apontar para
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alternativas de organizagdo social, politica e juridica, que funcionam em um “outro
registro” da modernidade. (BERNARDES, 2017 p.62)

Com a dire¢do do debate acerca do direito do comum ja tendo sido introduzida, é
necessario também se que se busque entender e especificar o que seria esse "‘comum” que
deveria ser preservado da exploragao capitalista, sendo justamente o que Hardt e Negri (2016,
p6) buscam definir na obra "Bem estar comum”, chegando a conclusdo de que o comum seria
em primeiro lugar as riquezas do mundo material, como “o ar, a 4gua, os frutos da terra e
todas as dadivas da natureza”, seguindo a logica de que nenhuma destas riquezas foi
produzida pelo homem, devendo todos desfrutarem igualmente dos bens dados pela natureza.

J& em segundo lugar, o comum seria os resultados da producdo social que sdo
necessarios para a interagdo social e para mais produgdo, como “ os conhecimentos, as
imagens, os codigos, a informagao e os afetos”.

O principal problema a ser resolvido a partir dessa definicdo do comum, € o fato de
que ja a bastante tempo, estes bens definidos como sendo o “comum”, vem sendo alvo de
inimeras politicas neocapitalistas que buscam a sua privatizagdo € a sua posterior exploragcao
mediante a iniciativa privada com o Unico objetivo de gerar lucro e beneficios individuais
para os seus exploradores € como no caso de animais e plantas sendo transformados em
propriedade privada. ( HARDT e NEGRI, 2016 p.6).

Além da privatizagdo destes bens comuns, percebe-se a influéncia do capitalismo nas
formas existentes de gerenciar o direito de propriedade, pois atualmente no Brasil, todas as
propriedades existentes sdo divididas entre privadas e publicas, devido a esta influéncia,
inclusive as propriedades publicas que a primeira vista podem parecer aqueles bens
determinados como de uso de toda a populagdo e que sua exploragdo ira ser usada para o
beneficio da populagdo no geral, o que ndo acontecem a realidade fatica, onde o sistema de
geréncia sobre o bem publico ¢ praticamente o mesmo perante o privado, sendo a Unica
grande diferenc¢a o fato de que bem publico ¢ aquele de propriedade formal do Estado.

O fato ¢, que o mundo inteiro atualmente parece estar dividido entre as propriedades
publicas e privadas, tendo ao longo desta idéia quase todo o territdrio do planeta dividido
entre estas duas categorias, existindo inclusive, segundo MENDES (2012), a "posse comunal”,
na qual primeiro o comum passaria para a propriedade publica e pertencente ao Estado para
depois ser convertido essencialmente em propriedade privada através de privatizagdes
realizadas pelo governo, evidenciando mais uma vez a efetiva influéncia do capital dentro do
cendrio politico-estatal, sendo a populacdo cada vez mais exposta a logica neoliberal com o

capitalismo apropriando-se do poder publico para fazer valer os seus interesses.
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O que aparece entdo, inclusive na idéia trazida por Hardt e Negri (2016, p.9), ¢
justamente uma forma de escapar desta polarizagdo "O projeto politico de constituigdo do
comum que desenvolvemos neste livro, opera em um corte transversal nessas falsas
alternativas --- nem privado nem publico, nem capitalista nem socialista” , na mesma linha
segue Mendes (2012) "O comum se langa duplamente contras as formas de expropriacao
publicas e privadas e, questiona todas as formas de gestdo que separam a multidao de todas as
formas de riqueza produzidas por ela”.

Aqui, aparece pela primeira vez o termo "multiddo”, que citado por Mendes, ainda
merece uma maior € mais completa definicdo acerca da sua estrutura, o que faz Antonio Negri

em entrevista ao site Rede Universidade Nomade em 2013.

Nasce o conceito de multiddo, como critica a todo conceito de “classe massificada”.
Mas isso ndo significa que o conceito de multiddo ndo seja um conceito de classe,
quer dizer, que ndo esteja, profundamente ligado a funcgdo de trabalho. Ora, nessa
base que se implanta o conceito de comum como estrutura, ou se vocé quiser, como
eixo estrutural da multidao, na medida em que ela é constituida por singularidades,
por um conjunto de singularidades trabalhando. O conceito de comum ndo é,
portanto, em caso algum, um conceito de organismo, conceito pensado como
estrutura organica, ¢, ao contrario, resultante de uma série de atividades singulares
que, de fato, se desenvolvem a partir da consisténcia subjetiva dos agentes. (
NEGRI, REDE UNIVERSIDADE NOMADE, 2013)

A filosofia do comum, como ¢ facil de se perceber, defende que determinados bens,
aqueles sao ou pelo menos deveriam ser de uso comum de toda a populagdo como sendo
inapropriaveis, tanto por pessoas juridicas de direito publico quanto por pessoas juridicas de
direito privado. Este fato, a coloca em uma posi¢ao totalmente conflituosa perante o atual
sistema juridico brasileiro, onde a propria Constitui¢do Federal de 1988 ja estabeleceu em seu
texto constitucional uma posi¢ao contraria.

Essa posi¢do constitucional, é possivel de ser vista logo no artigo com o status de mais
importante de todo o ordenamento juridico brasileiro, no artigo 5° caput, o constituinte
brasileiro ja estabeleceu como um dos principais objetivos do Estado garantir o direito a
propriedade, o que ¢ retomado no inciso XXII deste mesmo dispositivo, o que concedeu ao
direito de propriedade o status de garantia fundamental.

Outros dispositivos juridicos que aparecem em conflito com a filosofia do comum, sdo
justamente aqueles que buscam consolidar a polarizagdo entre propriedade publica e
propriedade privada, como os artigos 20 e 26 da Constitui¢do Federal que determina de
propriedade publica os recursos minerais € as aguas superficiais ou subterraneas. O codigo

civil, também traz em seu texto esta mesma ldogica, contando inclusive com um capitulo
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especifico para lidar acerca da definigdo dos bens publicos, onde no artigo 99, inciso I, coloca
como bem publico e consequemente de propriedade do Estado os bens considerados de uso
comum, como “tios, mares, ruas € pragas, o qual ¢ utilizado conjuntamente com o artigo 103
também do Codigo Civil que concede ao Poder Publico o direito de estabelecer se o uso
destes comuns sera gratuito ou oneroso.

Por fim, para ndo deixar duvidas acerca da vontade do legislador em fazer valer a
polarizacao aqui discutida, o artigo 98 do Codigo Civil Brasileiro apresenta a redagao de que
“Sdo publicos os bens do dominio nacional pertencentes as pessoas juridicas de direito
publico interno; todos os outros sdo particulares, seja qual for a pessoa a que pertencerem.”
consolidando no ordenamento juridico brasileiro a concepcdo de o que ndo ¢ publico, €
privado.

Pierre Dardot e Christian Laval (2017), no sentido contrario, irdo buscar definir o que
seria esse direito do comum, entendendo a sua importancia para a implementacao da filosofia,
dedicando grande parte de sua obra “Comum: Ensaio sobre a revolugdo no século XXI" para
esta defini¢dao, “ Desse modo, ¢ muito l6gico que o direito produzido pelo agir comum seja,
até em seu proprio teor, um direito comum, em virtude de certa forma de transferéncia de
qualidade do agir para a qualidade do direito produzido por ele”.

Porém, com esta visdo se faz necessario também entender o fato de que o este direito
do comum ndo seria criado a partir de uma forma ja existente ou pré-estabelecida, e sim
surgiria devido a uma evolugdo e construg¢do politica que conforme avangasse iria por sua
propria natureza e influéncia comunitaria definir o que pode ou ndo pode ser fruto da
apropriacdo por parte do Estado ou de particulares, sendo este processo de
construcao/transi¢cao definido como "Praxis Instituinte” por Dardot e Laval.

Essa construcdo, levaria o direito do comum a ser instituido gradualmente, ao mesmo
tempo em que diversas outras mudancas fossem sendo realizadas nas mais diversas areas da
sociedade brasileira, “Concomitantemente a efetivacdo do comum na esfera juridica, com a
criacdo de um novo direito daquilo que € inapropriavel estatal ou privadamente, o comum
deve também se estabelecer nas esferas social, politica e econdmica”.

E justamente neste momento que surge o grande ponto de interrogacio acerca da
proposta trazida por Dardot e Laval em sua obra, pois seu texto apresenta um elevado grau de
otimismo acerca da imposicdo do comum frente ao atual cenario global, pois ainda que
reconhecam que frente ao Estado existe uma enorme influéncia capitalista/neoliberal que

busca manter o sistema atual com nenhum interesse em permitir estas mudangas, apontam os
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autores a mudang¢a, mesmo nao apresentando nenhum método ou instrumento para que este
objetivo seja alcancado.

Essa também ¢ a critica formulada por Queiroz (2020), "A revolugdo proposta pelos
autores apresenta alguns pontos obscuros, sobretudo quando questionados sobre “quem”
(sujeito) e o "que fazer” (método)” e segue, "Esse aspecto fica evidente quando examinamos
juntos os livros A nova razao do mundo e Comum, que pretendem dar continuidade um ao
outro: em ambos os textos, o conceito de classe social € abandonado e, consequentemente, a
analise dos conflitos e lutas entre as classes presentes nas respectivas conjunturas siao
suprimidas, conduzindo a erros simétricos: ora superestimando, ora subestimando a
conjuntura politica, econdmica e social”.

E necessario portanto, que se crie um método, um “modo de agir” para que o direito do
comum seja estabelecido dentro do ordenamento juridico brasileiro, tracando quais os
obstaculos que irdo ser confrontados e qual a capacidade e quais as atitudes necessarias para

que se molde a filosofia do comum com a sua capacidade pratica.

3 O DIREITO DO COMUM E AS CONDICOES DE POSSIBILIDADE NA
SOCIEDADE BRASILEIRA: HA UMA REVOLUCAO POSSIiVEL?

Apesar da critica feita acima perante a elevada presenga de otimismo e utopia nas
palavras de Pierre Dardot e Christian Laval ser correta, os autores buscaram sim, ainda que
timidamente, tracar um caminho para a aplicagdo do direito do comum no mundo fatico,
entendendo que ndo pode mais a sociedade, ocupando a posi¢ao de parte interessada e sendo a
grande massa subjugada pelo atual sistema, ndo mais confiar em novos meios de governo
como o comunismo de Estado ou novas figuras individuais que assumam o papel de
transformadores do cendrio atual, sendo necessaria que a natureza do pensamento do comum
ndo apenas proporcione mudancgas pontuais e sim influencie e modifique o Estado em sua
propria concep¢do, onde o comum ndo pode ser mais uma vertente ou pauta de direito, o
comum precisa ser o Estado. E com este entendimento, que os autores dedicaram a wltima
parte inteira do livro "Comum: Ensaio sobre a revolu¢do no século XXI para trazer nove
proposicdes politicas que estes entendem como necessarias para a efetivagao do direito do
comum na sociedade.

Nossa argumenta¢do avangara da seguinte maneira: comegaremos afirmando a

necessidade de uma politica do comum, isto ¢, uma politica que faca do comum o
principio de transformagdo do social ( proposi¢do 1) para depois afirmarmos a
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oposigao entre o novo direito de uso e o direito de propriedade ( proposi¢do 2). Em
seguida, estabeleceremos que o comum ¢ o principio da emancipacdo do trabalho (
proposicao 3), e que a empresa comum ( proposicdo 4) e a associagdo ( proposi¢ao
5) devem predominar na esfera da economia. Afirmamos a necessidade de refundar
a democracia social ( proposicdo 6) e transformar os servigos publicos em
verdadeiras instituicdes do comum ( proposi¢do 7). Por tultimo, estabeleceremos a
necessidade de instituir comuns mundiais ( proposi¢do 8) e, para que isso acontega,
de inventar uma federa¢do dos comuns ( proposi¢do 9). (DARDOT e LAVAL,
2017 p.376)

Embora seja pertinente um maior aprofundamento em cada uma das propostas de
transformagao em especifico, ¢ possivel de resumi-las como a necessidade de se implementar
o senso do comum dentro das sociedades a nivel nacional e global, sendo justamente aqui que
podemos vislumbrar o primeiro grande obstaculo que a implementac¢do do direito e efetivagao
das demais propostas de Dardot e Laval virdo a enfrentar, que ¢ a comunizagao do direito.

O direito, no mundo moderno ¢ intimamente ligado ao modelo de producéo capitalista,
e embora ja exercesse influéncia a niveis religiosos ou culturais, foi na sociedade do capital
que atingiu o seu status determinante em um Estado, porém, o que grande parte das
discussdes tendem a fazer de forma errada, € atribuir ao direito a posi¢do de vildo e prejudicial
para a sociedade.

Embora nado seja o vildo, ¢ dessa forma que o direito, assim como o Estado e a
democracia vem perdendo cada vez mais a sua legitimidade, ndo sendo a toa que cada vez
mais individuos véem a justica € a norma juridica apenas como meros instrumento
controladores da "multidao”, emergindo assim, para dentro destes insatisfeitos o sentimento de
antidireito, onde torna-se entdo necessario a demonstracdo de que o mal existente nao ¢
propriamente a ordem juridica e sim o direito do capitalismo, o qual deve ser combatido pela
filosofia do comum em uma luta de dentro e contra o sistema.

Nao ha como ser antidireito, a relagdo entre direito e comum ¢ algo patente (Borges e
Leal, 2019, p.12), pois faz-se a ligacdo entre estes dois fenomenos diante do seu objetivo
natural em igual espécie, "Se o comum lanca-se a buscar redefinir a realidade atual, baseada
na propriedade, no lucro e na desigualdade, se age para promover igualdade e se esta
igualdade milita para efetivagdo de direitos, inegavelmente conecta-se com o Direito, ante a
votagdo deste para atuar na garantia dos direitos basicos do homem™.

O direito portanto, ndo ¢ o mal a ser combatido, e sim apenas mais um instrumento
social o qual foi relativizado e transformado para o meio de vida capitalista, sendo o grande
inviabilizador do direito atingir seu objetivo natural a desigualdade, a qual n3o se aplica
apenas ao nivel de capacidade econdmica, podendo ser ela a desigualdade politica, social ou

cultural. Alids, o comum necessita do direito "O comum, que somente pode ser instituido
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como inapropriavel, emana de uma atividade de poér em comum que produzir Direito, um
Direito que ndo se pode identificar nem com um Direito Legislado, no sentido de algo
advindo de uma autoridade soberana ou da vontade de um legislador, nem com um Direito
Consuetudinario, no sentido de algo elaborado por juristas ocupados de selecionar o que nos
costumes ¢ compativel com o direito de propriedade” (Borges e Leal, 2019, p.13)

O comum entdo, percebe-se como ndo sendo um adversario do direito € sim como
uma questdo de direito, a qual sem a forma juridica jamais conseguira atingir a sua eficacia,
logo o direito ndo ¢ um obstaculo a ser superado pela filosofia do comum, e sim um fator a ser
transformado, sendo precisa a elaboracao de um novo direito, o qual seja comum dentro e fora
e comum também em sua propria natureza, um direito consuetudindrio, mas que este sim
afaste do sistema juridico as influéncias capitalistas.

A Constitui¢ao Federal ¢ nada mais nada menos do que a consolidac¢ao do capitalismo
no pais, pois ¢ mediante a norma fundamental brasileira foram estabelecidos no Brasil os
conceitos liberais a nivel de garantia fundamental, “Como tal, o conjunto de normas
constitucionais que institucionaliza a ordem econdmica do Estado brasileiro opera a
consagra¢do de um determinado sistema econdmico, o capitalista. Um sistema econdmico
contém em si regras e principios definidores da politica econdomica em conformidade com a
qual se disciplina 0 modo de produgdo e a forma de distribui¢do do produto econémico”.
(Kdhler, 2020 p. 3)

E mediante a Constituicdo Federal, em dispositivos como o artigo 170, o direito
brasileiro assume além da posicdo de legitimador, a posi¢ao de limitador e impeditivo de que
qualquer outra politica econdmico no sentido inverso da previamente estabelecida seja
efetivada, sob a pena de ser considerada inconstitucional e retirada do ordenamento juridico
ou ordem econdmica. (Koéhler, 2020 p.5 e 11). Diante disto, e sabendo que o Brasil adota
mediante o seu sistema juridico o conceito de pirdmide normativa estabelecido por Hans
Kelsen, devendo todas as normas abaixo da Constituigdo serem regulamentadas e
direcionadas por ela, e se ndo forem, serdo consideradas nulas, fica a pergunta: De que forma
o direito do comum se adequaria ao direito brasileiro? E necessaria que o pensamento do
comum seja constitucionalizado? E necessario que a este pensamento seja atribuido o status
de garantia fundamental?

E aqui que direito do comum ainda possui varias diretrizes a aperfeigoar, e, mesmo
ainda nao sendo totalmente "maduro”, este possui a sua base na defesa de que existem
determinados bens inapropridveis, os quais sdo o “‘comum” j& estabelecido, o que conforme ja

mencionado no capitulo dois vai na direcao contraria do posicionamento constitucional, além
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de outros dispositivos legais ja existentes como os definidores da polarizagdo entre
propriedade publica e privada, artigos 98, 99 e 103 do Cddigo Civil Brasileiro.

Como seria possivel entdo que o direito do comum e consequentemente as propostas
politicas de Dardot e Laval sejam consolidadas no Estado brasileiro? Alegar que existe a
necessidade de uma reforma juridico-constitucional parece redundante, ¢ logico que o direito
do comum necessitara de forca para que venha a tomar o lugar do direito capitalista, o que
torna possivel a real constatacdo acerca de qual o caminho que o direito do comum necessita
percorrer, sendo este obsticulo juridico o ultimo e mais arduo de ser superado, ou melhor
dizendo, transformado pelo comum devido ao fato ser necessaria a conclusdo de diversos
outros

O obstaculo juridico ¢ portanto, ramificado em uma série de outros menores
obstaculos, vide que ainda que sejam menores em extensdo, ndo em igual certeza ocorre
quanto a sua complexidade. Como um didlogo bastante comum entre os operadores de
direitos, sobretudo dentro das academias, ¢ a corriqueira frase de que o direito esta sempre
atras, esta sempre a correr para alcancar a sociedade, sendo necessaria que a concepgao social
mude para somente depois o direito mudar, o que d4 a resposta para o que buscam os
defensores do comum, o direito do comum ndo depende por si s6 de uma discussdo juridica
para ser implementado, e sim de um dialogo politico-social com a comunidade brasileira.

A filosofia do comum, no sentido contrdrio do posicionamento defendido, ainda
encontra-se disseminada apenas entre a elite académica e intelectual brasileira, tendo a
continuar desta forma se apenas for alvo de artigos académicos ou jornadas universitarias,
sendo necessaria a saida do comum do ambiente académico para efetivamente tornar-se pauta
politica no Brasil, de forma que busca encontrar os caminhos para vir a consolidar-se nos
campos cultural, social e politico brasileiros, para s6 assim, o direito do comum ser
internalizado no ordenamento juridico nacional, onde neste sentido a producdo do comum
tornaria-se um projeto politico (Mendes, 2020 p.17)

Essas mudangas nos campos sociais causadas pela politica e voltadas para a
implementac¢ao do direito do comum na sociedade brasileira podem ser enquadradas no que
Negri e Hardt chamam de periodo de transicdo, o qual deve ser pautado pelo amadurecimento
da multiddo que no momento ainda ndo encontra-se pronta, “A revolucao requer nao so
emancipacdo, como dissemos anteriormente, mas libertacdo; ndo s6 um acontecimento de

destruicdo mas um longo e constante processo de transformacdo, criando uma nova

humanidade”. (Hardt e Negri, 2016 p.438)
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Esta “revolugdo”, ainda que se faga sua necessidade imediata, ndo pode cair nos
mesmos erros dos anteriores movimentos de reacdo e contraponto ao modelo do capital,
inclusive aos movimentos capitalistas e se opondo também ao pensamento Leninista, pois
para que o comum seja algcado a sua posigdo de transformador do mundo atual, € necessario a
reforma do meio de vida da sociedade. Seguindo a andlise proposta por Hardt e Negri,
chega-se a pergunta mais complexa e tao criticada perante os movimentos que buscam romper
o lago existente entre social e capital, que ¢é: Existe a necessidade desta revolucao ser
violenta? A resposta ¢ sim, o que ndo ocorre necessariamente em derramamento de sangue, ¢
claro que o rompimento para com o atual sistema atual ndo sera pacifico e muito menos os
beneficiados pelo atual sistema irdo se dar por satisfeitos com a iminente mudanca, sendo a
violéncia necessaria portanto, a de luta contra os poderes dominantes e para a formagao da
multiddo conscientizada.

Sao nestas duas arenas as quais o comum deve se digladiar para atingir o seu objetivo,
deve primeiro entender-se com a comunidade a nivel de transforma-la na multiddo tdo
ensejada pelo pensamento do comum, ressaltando aqui o papel importantissimo a ser exercido
pelas instituicdes neste momento, onde Hardt e Negri utilizam a iconica frase de Louis de
Saint-Just "O terror pode livrar-nos da monarquia e da aristocracia, mas o que podera
livrar-nos da corrupcao? (...) As institui¢des.”, para entdo somente voltar suas atencdes para o
poder dominante e seus defensores com o fim de quebrar o paradigma atual.

Todas as respostas porém, nao sao capazes de ser dadas pelos dois autores, os quais se
limitam a indicar critérios para que cada comunidade organize-se da melhor maneira que
entender para alcancar seu objetivo, devendo definir ™ qual a melhor arma e qual a melhor

estratégia” e "qual forma terd mais beneficio para com a multidao™.

Sabemos que a resposta “Depende da situagdo” ndo é muito satisfatoria. Mas so
podemos oferecer critérios de escolha da melhor arma a cada situagdo. O primeiro e
mais Obvio critério é: que armas e que estratégia tém mais probabilidade de se
mostrar eficazes e vencer a luta? Devemos ter em mente que nem sempre a arma de
maior poder de fogo leva a melhor. Na verdade, nossa estimativa € que, cada vez
mais, hoje em dia, uma “multiddo desarmada” é muito mais eficaz do que um bando
armado e que o €xodo tem mais for¢a que o ataque frontal.(...) - (...) O segundo
critério € ainda mais importante: quais armas e que forma de violéncia terdo efeito
mais benéfico na propria multiddo? Fazer a guerra sempre envolve uma producao de
subjetividade; e com frequéncia as armas mais eficazes contra o inimigo sdo aquelas
que tém efeito mais venenoso nos que motivaram a luta (HARDT e NEGRI, 2016 p.
445-440)

A formula para que o pensamento do comum seja efetivado e traga mudancas na

sociedade ndo ¢ portanto uma foérmula exata, estd alids bem longe disso, sendo necessario
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portanto que cada comunidade ou grupo de pessoas busquem a sua melhor forma especifica
de desvencilhar-se do atual sistema econdmico ligado a exploragdo da mais valia e de
protegdo ao capital definindo o melhor modo de agir devido ao seu local de habitagao.

No entanto, ao verificar-se o atual cenario sociopolitico da populagao brasileira, o que
se vé€ ¢ um campo nada animador para a consolidacdo do pensamento do comum, assim como
em grande parte dos paises do mundo, nos Ultimos 5 anos vem ascendendo ao poder uma
nova forte onda do pensamento neoliberalista, levando varios paises importantes ao redor do
mundo, como Estados Unidos, Espanha e Suécia a escolherem um chefe de Estado de
extrema-direita e bastante agressivo para com 0s movimentos sociais.

A principal razdo desta nova onda conservadora ao redor do mundo, € o ja trazido aqui
no texto como o fato da perda de legitimidade do Estado e falta de sentimento de
representatividade do povo com seus representantes, a qual sobretudo a democracia vem
sendo cada vez mais questionada acerca de ser ou nao o melhor meio de governo de um
Estado, crescendo cada vez os pensamentos e ideologias autoritarias.

Toda esta insatisfagao politica ao redor do mundo, também teve suas consequéncias
para o Brasil, onde sua propria populagdo entende o pais como sendo refém de um sistema
que por sua vez assume a corrup¢do como algo natural. Essa perda de conexdo do Estado
brasileiro com a sua comunidade e a insatisfacdo da comunidade levaram o pais a alcangar
nimeros como os divulgados pela Revista Forum, através de sua propria pesquisa, com cerca
de 40,8% dos brasileiros se dizem de direita, 8.6% de centro-direita e apenas 13.6%
consideram-se de esquerda e 7.2% de centro-esquerda. e os colhidos pelo Instituto Parana, o
qual definiu que 53.3% dos brasileiros sdo a favor das privatizacdes, onde inclusive 15.2%
disseram ser favoraveis a privatizacdo de todas as empresas estatais.

Estes dados, seguindo o pensamento de Wendy Hunter e Timothy J. Power
culminaram na elei¢do do governo do presidente Bolsonaro no ano de 2018, sendo o reflexo
de quatro crises distintas e simultdneas dentro do Estado brasileiro resultando em uma grande
crise dimensional ou "Multidimensional Crisis™. Essas crises podem ser divididas em: (a) uma
crise econOmica; (b) uma crise politica; (c) uma crise de corrupcao; (d) uma crise de

seguranca publica.

What we refer to as a “perfect storm” in Brazil broke due to at least
four simultaneous crises: an economic crisis caused by a prolonged
recession, a political crisis of rising polarization and falling trust in
established parties, a corruption crisis brought to the fore by the Lava
Jato investigation, and the deterioration of an already dismal
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public-security environment. Taken together, these four crises led to a
plunge not only in government legitimacy (Hunter e Power, 2019 p.5)°

E facil de perceber entdo, que o Brasil atualmente encontra-se mergulhado em um
grave caso de insatisfa¢do politica e social, e que também sua propria populagdo ndo encontra
solugdes dentro do atual sistema de governo e caindo portanto na busca de um pensamento
neoliberal, o que por sua vez apenas aumenta a distancia entre individuo e o comum e agrava
o problema da desigualdade social e politica no pais apresentando uma severa resisténcia a
qualquer pensamento mais progressista que se apresente, entre eles, sem davida, o direito do
comum. Isso quer dizer que ¢ impossivel do direito do comum ser implementado no Brasil e
que a populacdo novamente possua os bens comuns? Ndo necessariamente, porém ¢ um
quadro bastante pessimista e talvez um dos paises mais dificeis para sua aplicagdo, pois
somente a tese de Negri e Hardt de constru¢do da multidao e proliferagdo do "amor™ como
forca impulsionadora da resisténcia do comum nao sdo suficientes.

A sociedade brasileira ndo so esta distante de ter a sua "multidao” pronta para realizar
0 seu papel, como caminha a passos largos na dire¢dao contraria, cada vez mais a populagdo
entende o sistema do capitalismo como sendo o unico sistema econdmico que “deu certo” e
tendenciosos a cada vez mais defender os seus principios e idéias base como a meritocracia e
a valorizacdo apenas da classe dominante.

Este fato, deve-se apenas ao "comum™ e os seus defensores ainda se encontrarem
bastante nichados, ao contrario do que a propria filosofia defende, a propria defesa de suas
idéias e proposigdes politicas ainda estdo reservadas a um pequeno grupo de pesquisadores
interessados da sociedade. Nao ha como se falar em revolugdo, e muito menos em efetivar as
proposi¢des de Dardot e Laval no Brasil sem que antes exista um processo de disseminacao
das pautas do pensamento.

Nao ha que se falar em criagdo de partidos politicos € nem mesmo em financiar
campanhas para a defesa do direito do comum, ndo hd em que se falar de empresa comum e
direito de uso quando antes de tudo, ¢ necessario que a filosofia do comum atinja a sua real
natureza dentro da comunidade brasileira. A filosofia do comum no entanto, ndo existe hoje

como pauta dentro das cabecgas dos brasileiros, existindo apenas o caminho da conscientizacao

3 O que chamamos de “tempestade perfeita” no Brasil estourou devido a pelo menos quatro crises simultineas:
uma crise econdmica causada por uma recessdo prolongada, uma crise politica de crescente polarizagdo ¢ queda
da confian¢a nos partidos estabelecidos, uma crise de corrupgdo trazida a tona pela investigagdo Lava Jato, ¢ a
deterioracdo de um ambiente de seguranga publica ja sombrio. Juntas, essas quatro crises levaram a uma queda
ndo apenas na legitimidade do governo (HUNTER e POWER, 2019, p.5)
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e socializacdo do pensamento para somente apos isto vir a ser discutido a implementacao de
outros institutos ligados a preserva¢do do comum.

O comum e seus defensores erram duas vezes, na primeira subestima o sistema
capitalista e as suas defesas, a qual j& "derrotaram” ideologias muito mais agressivas que se
contrapdem contra seus ideias, e também erra no sentido de entender que a multidao ird
moldar-se em um processo automatico ou com mera criacdo de instituigdes. O direito do
comum e sobretudo o proprio direito, precisam adquirir perante a sociedade a sua natureza e
real objetivo original, existindo apenas o caminho da educagdo para isto.

A educagdo e a sua sucateacdo atual no Brasil, ¢ mais um dos obstaculos
propositalmente inseridos pelo capitalismo dentro do Estado brasileiro, ndo existindo debate
politico e muito menos a qualificagdo para tal dos alunos da grande maioria das escolas
brasileiras. Isso leva a criagdo de uma grande massa de manobra, a qual fica a mercé da classe
politica e de seus financiadores, os quais tem seus votos comprados por migalhas e tendem a
entender como existentes apenas a relagdo entre partido A e partido B, restando-se limitado a
essa polarizacao e falso duelo entre as duas metades do mesmo sistema, levando em grande
parte dos momentos o brasileiro a votar no "“menos pior’ e aumentar cada vez mais a
insatisfacdo politica dos cidadaos.

E necessario que o comum se apresente como terceira via, como possibilidade de
escape desta falsa escolha realizada pela sociedade, a qual esta aos poucos minando também a
democracia e seus principios, ¢ necessario que o comum apresente-se como um novo caminho
a ser seguido, o qual estd efetivamente disposto a quebrar paradigmas e reconectar os
brasileiros com os bens comuns de seu pais € melhorar consequentemente a sua qualidade de
vida.

O comum ndo pode mais ficar restrito a ambientes ndo frequentados pela grande
massa da comunidade brasileira, restando aqui, o principal papel acerca dos defensores e
pesquisadores que entendem o pensamento como um futuro transformador do sistema estatal
brasileiro. Estas pessoas sdo as que devem realizar o primeiro contato com a grande massa
subjugada e o direito do comum, introduzindo-as os principios e beneficios que o comum
pode trazé-los, fazendo o papel por tanto de conscientizadores da grande massa brasileira, a
qual no momento encontra-se refém do sistema atual.

A forma de ser realizada, ainda deve ser descoberta e projetada, podem-se realizar
debates e palestras dentro das grandes comunidades, podem virar disciplinas escolares
obrigatorias ou a parceria com lideres da massa brasileira, restando as mais variadas

possibilidades. O que se sabe, ¢ necessidade de que isto seja feito, pois antes de buscar-se a
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forma como o comum ira modificar o sistema atual e falar-se em “autogoverno”, ¢ necessaria
a qualifica¢do da comunidade em questdo para entender e se prontificar para combater toda e
qualquer pedra no caminho que o capital possa colocar, mais do que ndo esperar a
espontaneidade da populacdo através de propostas politicas, € necessario que o comum seja
transformado efetivamente no que sua natureza o propde, € preciso transformar a filosofia do

comum em algo efetivamente, comum.
CONCLUSAO

O grande ponto a ser desenvolvido pelo pensamento do comum ¢ portanto, o de
entender o modo como o sistema capitalista se comporta e “ataca” qualquer fendmeno que va
contra os seus ideais. O capitalismo, pelo fato de ja ser a mais de um século o modelo
econdmico dominante ao redor do mundo e o grande definidor do cenario geopolitico atual, ja
encontra-se extremamente bem consolidado dentro da grande maioria dos paises, inclusive do
Brasil, onde os valores liberais se encontram muito bem estruturados dentro do governo
nacional e os instrumentos basilares de sustentacdo do capital muito bem implementados na
economia brasileira, como a expropriacdo dos meios de produgao das maos dos trabalhadores
e o enfraquecimento do Estado frente a pressdo externa de empresarios e outros paises.

O pensamento do comum, assim como qualquer outra idéia de resisténcia frente ao
atual sistema, precisa portanto de dedicar exaustivamente com o objetivo de entender e
mapear a forma como o capitalismo se estrutura e se defende de posicionamentos contrarios,
tendo inclusive ja superado diversas outra resisténcias como ¢ o caso do comunismo
soviético. Esta filosofia do comum, a qual surge mediante a excessiva falta de legitimidade do
Estado, busca retomar os “bens comuns™ para efetivar o seu uso pela "multidao”, tendo em
vista que a logica do capital vem cada vez mais privatizando e distanciando a grande maioria
da populagao de usufruir dos seus beneficios.

Este pensamento, adquire portanto a sua esséncia juridica, tendo em vista que
necessita do direito para efetivar o seu modo de geréncia e a sua semelhanga latente com o
objetivo natural da ordem juridica, onde no momento diversos autores tendem a definir o
direito do comum como algo em producdo constante, um direito consuetudindrio que
mediante as a¢oes da multidao esta sendo construido.

O problema neste fator, além do elevado grau de otimismo que apresenta a afirmativa
de que o direito do comum esta sendo construido ¢ deve apenas ser incentivado pelos seus
defensores, estd no fato de entender este processo como sendo natural e subestimar o sistema

capitalista que ja provou ser forte o bastante para repelir tais indagagdes ao seu modo de vida.
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Como mostra o atual cendrio da populagdo brasileira, que devida ao seu alto indice de
desaprovacdo dos governos recentes que ao menos formalmente eram alinhados ao
pensamento esquerdista e anti capital, cada vez mais os brasileiros tendem a adotar
posicionamentos extremistas em sentido contrario ao que prega o direito do comum, ndo
sendo possivel portanto, que os defensores do comum fiquem esperando o desenvolvimento
auténomo da populagdo no sentido de aceitar o comum. O direito do comum, precisa sair
apenas do campo teorica e apenas da elite académica brasileira e mediante os seus estudiosos
iniciar a sua revolugdo, a revolucdo do comum, onde ndo ¢ suficiente apenas a imersao
politica para tanto, onde o Estado ja nos mostrou ndo ser forte o suficiente e nao possuir o
interesse de tal mudanga.

O comum precisa entdo, que siga o seu proprio sentido natural, precisa virar uma
pauta politica direcionada a grande parte da populacdo que ¢ subjugada e impedida de levar
uma vida digna e com acesso aos bens comuns, esta revolucdo, ainda que nao derrame
nenhum sangue, precisa sim ser violenta, precisa romper com as correntes do capitalismo que
atualmente aprisionam o Estado e a sua populagdo no mesmo modo de vida que prejudica a
enorme maioria dos brasileiros, é preciso que o Comum seja discutido e abordado frente as
comunidades brasileiras e se torne a idéia de resisténcia destas pessoas.

Para isto, ndo ha outro caminho, ¢ necessario a conscientizacdo ¢ educagdo, onde o
primeiro passo a ser tomado deve ser pelos estudiosos e pesquisadores que defendem o direito
do comum, estes devem realizar a ponte direta entre a populacdo e a filosofia, sendo
necessaria uma abordagem muito mais pratica que tedrica.

O comum precisa iniciar o seu recrutamento, antes de se falar em mudancas juridicas ¢
necessario a realizacdo de uma grande mudanga social, ¢ necessario que o comum se
apresenta como uma terceira via, como uma saida do atual sistema que apenas prejudica e
retira a legitimidade do Estado e seus representantes, o comum para ser efetivado, precisa
apegar-se aos seus principios basicos de cooperagdo e empatia e colocar isto em pratica, o
processo para a revolugdo do comum ndo ¢ espontaneo, ¢ necessario a acdo direta da

populacdo e ¢ necessario imediatamente.
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